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Na medida em que cresce a quantidade de diagnosticos de autismo (Elsabbagh et al., 2012) e se fixam
as crencas em “epidemias autistas” (Gernsbacher et al, 2005; Eyal, 2013), pessoas com autismo, pais
de autistas, profissionais de salde e gestores publicos passam a enfrentar novos desafios bioéticos,
nomeadamente: as consequéncias da promocao de diagnosticos precoces; a delimitacdo de teorias
psicoldgicas e cognitivas sobre o funcionamento autista; os limites da pesquisa com sujeitos autistas;
e a desejabilidade da cura ou prevencdo do autismo (Hens, 2019). As teorias patoldgicas sobre o
autismo aprofundaram, durante a segunda metade do século XX, a ideia de que h& uma tragédia
pessoal na vida autista, assentando uma incompatibilidade tedrica entre “vidas autistas” e “vidas
boas” (McGuire, 2016). Nesse contexto, discursos de cura e prevencdo ganham dominancia,
institucionalizando-se por meio de iniciativas como “Cure for Autism” e “Defeat Autism Now”
(Fitzpatrick, 2008), ao mesmo tempo que movimentos de afirmagdo de identidades autistas e
neurodiversidades se firmam social e academicamente (Kapp, 2013). Nessa tensdo, emerge a
dicotomia “tratamento vs aceitagdo” (Jaarsma, Welin, 2012; Chapman, 2020), no seio da qual o
autismo, “uma diferenga sem nome” (Waltz, 2013) até o inicio da década de 1940, abre hoje um I6cus
de ansiedades publicas, frequentemente apontadas como matrizes de politicas antivacinacao e de
tratamentos caracterizados como anti ou pseudocientificos (Offit, 2008; Offit, 2010; Hotez, 2018).

A principal associagdo moderna entre a vacinagéo e a etiologia do autismo remonta ao estudo de
Wakefield et al (1998), no qual se afirma haver uma rela¢do de causalidade entre a vacina contra
sarampo, caxumba e rubéola (MMR) e a condigdo autistica. A partir de uma explicacdo cientifica
simples, que reafirmava antigos mitos e temores em relacdo as vacinas, instaurou-se um movimento

midiatico e politico que fundamenta tanto a objecdo contra a vacinacdo obrigatdria quanto uma
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possivel legitimidade de pedidos de indenizagéo por parte de pais de filhos cujo autismo teria causa
na vacinacdo (Davidson, 2017). Além de pacificar as controvérsias acerca da heterogeneidade da
condicdo autistica (Walsh et al, 2011; Rutter, 2013), a associa¢do vacina-autismo isenta pais e maes
de participarem da causalidade do autismo — que é considerado, nessa perspectiva, como um dano
causado por forcas exteriores. Nesse sentido, a matriz da justificacdo da ndo-vacinacdo que se pauta
na correlacdo vacina-autismo qualifica o autismo como uma condicao de vida inerentemente ruim,
cuja prevencdo justificaria ndo submeter filhos e dependentes a vacinagéo.

A partir do quadro referencial da neurodiversidade — que considera o0 autismo como uma variagéo
natural da humanidade (Jaarsma, Wellin, 2011) —, o problema da antivacinacdo se torna mais
intrincado. Segundo a perspectiva da neurodiversidade, o autismo, enquanto uma configuracao
cerebral especifica, delimitada a partir de uma variedade de possiveis formatacGes, ndo é um
fendmeno incomum (Ortega, 2009). Nesse sentido, a propria colocagdo da pergunta “hd uma
correlacdo entre o autismo e determinada vacina?”’ com vistas a gerar uma escusa moral de vacinacao
conduz a uma investigacdo espuria, visto que tanto a neurodiversidade quanto a neuroatipicidade sao
eventos moralmente neutros. Um problema, contudo, associado a delimitacdo de uma biocertificacdo
neural do autismo diz respeito a fixacdo da possibilidade de se investigar se ha uma causalidade
material, moralmente neutra, entre vacinacdo e autismo. Nesse sentido, enquanto os estudos criticos
de autismo (Runswick-Cole, 2016) colocam em questdo a propria identidade e unicidade bioldgica
do autismo, a neurodiversidade demanda uma reificacdo do autismo em determinados aparatos
neuroldgicos, questionando tdo somente o significado social e moral de referida neurodiversidade em
contextos orientados por uma normatividade neurotipica. As perguntas remanescentes, nesse sentido,
sdo as seguintes: A investigacdo — e possivel infirmacdo — da causalidade vacina-autismo tem
potencial positivo na campanha pro-vacinacdo? Nesse sentido, teria a neurodiversidade, com o
pressuposto da biocertificagdo, um argumento pragmatico a seu favor?

Considerando referida problematizacdo, conduzem a investigagdo proposta 0s seguintes
questionamentos: Como se estabelece a correlacdo entre autismo e antivacinagdo e quais as
consequéncias da afirmacao da causalidade vacina-autismo? Quais as diferencas entre as abordagens
dos quadros referenciais da neurodiversidade e dos estudos criticos de autismo sobre a anti-
vacinacdao?. A discussdo nem natureza teorica, tendo por estrutura o seguinte esqueleto: 1.
Antivacinagdo e autismo; 1.1 Heterogeneidade da condigéo autistica e causa comum; 1.2 Problemas

éticos da obrigatoriedade e das isencdes de vacinacdo; 2. Neurodiversidade, Estudos Criticos de
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Autismo e Antivacinagdo; 2.1 Neuroidentidade autista e vacinagéo; 2.2 Estudos Criticos de autismo
e vacinacao. Séo as conclusdes parciais: 1. O tratamento do autismo como “epidemia” determina um
quadro referencial patolégico, a partir do qual o autismo é percebido como uma condicdo
necessariamente danificada; 2. A correlacdo entre autismo e antivacinagéo unifica o espectro autista
e simplifica manifestacdes a partir do argumento da causa comum, corroborando a simplificacdo dos
manuais de diagnosticos; 3. A biocertificacdo insita a neurodiversidade permite que, desde que
moralmente neutras, pesquisas possam ser conduzidas quanto a causalidade material do autismo; 4.
Os estudos criticos de autismo, por outro lado, entendem que a prépria investigacdo do autismo como

um efeito adverso da vacinacao esta necessariamente imbuida em um horizonte moral e cultural.
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